PRESEDINTE Bucuresti, 19 aprilie 2016
o : Nr.L110/2016

Doamnei
Senator ECATERINA ANDRONESCU
PRESEDINTELE COMISIEI PENTRU INVATAMANT, STIINTA,
TINERET SI SPORT

in temeiul articolului 106 din Regulamentul Senatului, republicat, in sedinta din
19 aprilie 2016, plenul Senatului a hotdrat trimiterea spre reexaminare a propunerii legislative
pentru modificarea Legii nr. 460/2003 privind exercitarea profesiunilor de biochimist, biolog
si chimist, infiintarea, organizarea §i functionarea Ordinului Biochimistilor, Biologilor §i
Chimigtilor in sistemul sanitar din Romdnia (L110/2016), in vederea intocmirii unui raport
suplimentar impreund cu Comisia pentru sanétate publica.

in acest sens, vd anexdm extras din stenograma sedintei Senatului din data de
19 aprilie 2016.

p. PRESEDINTELE SENATULUI

A

Y \“\\ A U»\_\
~ )
7

Augustin-Constantin Mitu



PRESEDINTE Bucuresti, 19 aprilie 2016
Nr.L110/2016

Domnului
Senator ION LUCHIAN
PRESEDINTELE COMISIEI PENTRU SANATATE PUBLICA

in sedinta din 19 aprilie 2016, Senatul Romaéniei a hotirit ca propunerea legislativi pentru
modificarea Legii nr.460/2003 privind exercitarea profesiunilor de biochimist, biolog si chimist,
infiintarea, organizarea si functionarea Ordinului Biochimistilor, Biologilor si Chimistilor in
sistemul sanitar din Romdnia (L110/2016) sa fie dezbdtutd de Senat, in calitate de prima Camera
sesizatd, in termen de 60 de zile, cu respectarea dispozitiilor art.75 alin.(2) teza a doua din Constitutia
Romaniei, republicatd, si ale art.142 alin.(1) din Regulamentul Senatului, republicat.

in acest sens, vi anexam extras din stenograma sedintei Senatului din data de 19 aprilie 2016.
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Domnului
Senator ION LUCHIAN
PRESEDINTELE COMISIEI PENTRU SANATATE PUBLICA

in temeiul articolului 106 din Regulamentul Senatului, republicat, in sedinta din
19 aprilie 2016, plenul Senatului a hotarat trimiterea spre reexaminare a propunerii legislative
pentru modificarea Legii nr. 460/2003 privind exercitarea profesiunilor de biochimist, biolog
§i chimist, -infiintarea, organizarea §i functionarea Ordinului Biochimigtilor, Biologilor si
Chimigtilor in sistemul sanitar din Romadnia (L110/2016), in vederea intocmirii unui raport
suplimentar impreuna cu Comisia pentru invatimant, stiint3, tineret si sport.

In acest sens, vi anexam extras din stenograma sedintei Senatului din data de 19
aprilie 2016.
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PRESEDINTE Bucuresti, 19 aprilie 2016
Nr.L110/2016

Doamnei
Senator ECATERINA ANDRONESCU

PRESEDINTELE COMISIEI PENTRU iNVATAMANT, STIINTA,
TINERET SI SPORT

In sedinta din 19 kaprilie 2016, Senatul Romaniei a hotdrat ca propunerea legislativd pentru
modificarea Legii nr.460/2003 privind exercitarea profesiunilor de biochimist, biolog §i chimist,
infiintarea, organizarea si functionarea Ordinului Biochimistilor, Biologilor si Chimigstilor in
sistemul sanitar din Romadnia (L110/2016) s fie dezbatutd de Senat, in calitate de primd Camera
sesizatd, in termen de 60 de zile, cu respectarea dispozitiilor art.75 alin.(2) teza a doua din Constitutia
Romaniei, republicatd, si ale art.142 alin.(1) din Regulamentul Senatului, republicat.

In acest sens, va anexim extras din stenograma sedintei Senatului din data de 19 aprilie 2016.
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Extras

din stenograma sedintei Senatului din data de 19 aprilie 2016

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Punctul 17 de pe ordinea de =zi, Propunerea legislativd pentru
modificarea Legii nr. 460/2003 privind exercitarea profesiunilor de
biochimist, biolog si chimist, infiintarea, organizarea s$i functionarea
Ordinului Biochimistilor, Biologilor si Chimistilor in sistemul sanitar din
Romania.

Declar deschise dezbaterile generale.

Dau cuvantul initiatorului, domnul senator Todirascu. Microfonul 5, va
rog.

Domnul Valeriu Todirascu:

Multumesc mult, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor senatori,

Aceastd initiativa legislativd o supun dezbaterii plenului pentru prima
datd si am tot amanat si o initiez pentru a avea o documentare cat se poate de
completd privind starea actuald din acest domeniu.

Aceastd inifiativd legislativdi am initiat-o in urma unei petitii online,
care a fost semnatd de 400 de biologi, chimisti si biochimisti care reclamau
abuzurile din aceasta organizatie.

Am TIncercat s& ma documentez si sd solicit informatiile direct de la
c_onducerea acestui ordin, o datd, prin procedura trimiterii intrebarilor cétre
Guvern si, a doua oard, prin trimiterea unei scrisori directe citre aceastd
asociatie... citre acest ordin si, in ambele cazuri, mi s-a respins orice raspuns,
pe motivul cad aceastd organizatie nu este organizatie publicd, respectiv nu se
incadreaza la cele care sunt obligate a fi monitorizate de cétre Parlament sau

de comisiile de specialitate. Vreau sd spun ci aceasta situatie este corectd, o



stiam, doar cd aveam nevoie de aceste probe suplimentare pentru a le aduce in
fata dumneavoastra.

Cu alte cuvinte, ca membru al Comisiei pentru sdnitate — a cérei
obligatie, ma refer la comisie, este inclusiv invatdmantul medico-sanitar —, am
incercat s ma documentez §i s ma ldmuresc cu aceastd situatie, dar nu am
- reugit pentru cd discutdm acum despre un ordin care este o organizatie privata
care, astdzi, in Roménia, avizeazd invitdmantul medico-sanitar. lar daca
pornim de la drepturile constitutionale ale profesionistilor din acest domeniu,
dreptul la munca, astdzi, in Romaénia, in acest domeniu, este ingradit de
aceastd organizatie privatd care avizeaza pregitirea profesionald continud, un
atribut transferat prin aceastd lege, dar, de fapt, atribut care ar fi trebuit sa fie
in atributiile Ministerului Sanatatii.

Acesta este unul dintre elementele care propun, prin aceasti lege, sa fie
corectat. In aceste conditii, profesionistii vor fi avizati corect, constitutional,
le vor fi respectate drepturile si vor putea profesa pe aceasti piatd in mod
~ neobstructionat de catre o organizatie privata.

Si am sd citesc din art. 22 al acestei legi: Ordinul Biologilor din
Romaénia se infiinteazd ca organizatie profesionald, neguvernamentald ,,ce
reprezintd interesele membrilor sdi”, cei care au platit taxe. Cu alte cuvinte,
orice biolog, biochimist si chimist care nu cotizeazi la acest ordin este
obstructionat in calea lui pe piata fortei de munca. Acesta este un prim aspect.

Si al doilea — si cu asta inchei, domnule presedinte —, un al doilea
aspect este aceastd pregdtire profesionald continud pe care si Romania ar
trebui sd o dezvolte ca pe o piatd de servicii care circuld neingradit si liber.
Or, in cazul acestui ordin, conducerea acestui ordin acceptd sau respinge
anumite tipuri de pregétire profesionald continua fara niciun drept si — afirm
cu toatd responsabilitatea — contrar principiilor liberei circulatii a serviciilor,
inclusiv educationale, in Comunitatea Europeana, drept pe care furnizorii de

astfel de servicii de pregatire continui il au.



Membrii acestui ordin pot si au dreptul sd beneficieze de astfel de
servicii, ele trebuie recunoscute, insd, astizi, ne lovim de aceastd
obstructionare prin aceastd initiativd legislativd... prin aceastd Lege a
Ordinului Biologilor pe care o propun a fi schimbata.

Vi multumesc frumos. (Aplauze.)

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Multumim, domnule senator.

Continudm dezbaterile.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului pentru a ne prezenta punctul
de vedere.

Domnul secretar de stat in Ministerul Sanatitii, Ridzvan Vulcinescu.
Microfonul 8, va rog.

Domnul Rizvan Teohari Vulcanescu:

Multumesc, domnule presedinte.

A

Avand in vedere aspectele prezentate in raportul de respingere al
comisiei de specialitate, Guvernul, prin Ministerul Sanatatii, nu sustine
propunerea legislativa.

Multumesc.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Vi multumesc.

Dau cuvantul presedintelui Comisiei pentru sanatate publica din Senat,
domnul senator Luchian. Microfonul 6, vi rog.

Domnul Ion Luchian:

Multumesc, domnule presedinte.

Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare modificarea Legii
nr. 460/2003 privind exercitarea profesiunilor de biochimist, biolog, chimist si

infiintarea, organizarea si functionarea Ordinului Biochimistilor, Biologilor,

Chimistilor in sistemul sanitar din Romania.



Consiliul Legislativ a analizat si avizat favorabil initiativa legislativa,
cu observatii §i propuneri.

Ministerul Sanatitii, prin punctul siu de vedere, nu sustine adoptarea
propunerii legislative.

Comisia pentru drepturile omului, culte si minoritdti, Comisia pentru
munca, familie gi protectie sociald au avizat favorabil aceasta initiativa.

La dezbaterea propunerii legislative au participat, in conformitate cu
prevederile art. 61 din Regulamentul Senatului, cu modificérile ulterioare,
domnul Rizvan Vulcidnescu, subsecretar de stat in Ministerul Sanatatii, si
doamna Constanta Popa, presedintele Ordinului Biochimistilor, Biologilor si
Chimistilor din sistemul sanitar din Romaénia.

In sedinta din data de 4.04.2016, membrii Comisiei pentru sanitate
publicd au hotdrat, cu majoritate de voturi, si adopte raport de respingere,
intrucdt propunerea legislativi abrogd o serie de dispozitii referitoare la
emiterea unor avize de citre Ordinul Biochimigtilor, Biologilor si Chimistilor
din Romania fard a clarifica statutul acestei organizatii $i, de asemenea, 1n
atributiile acestui organism existd avizarea autorizatiei de liberd practica
pentru biochimisti, biologi, chimigti in sistemul sanitar, responsabilitéti care
sunt delegate de autoritatea de stat.

Comisia pentru sadndtate publicd supune, spre dezbatere si adoptare,
plenului Senatului raportul de respingere a propunerii legislative.

Face parte din categoria legilor ordinare, Senatul este prima Camera
sesizata.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Multumim, domnule presedinte.

Sunt interventii?

Domnul senator Nicolae-Vlad Popa. Microfonul 2.

Domnul Nicolae-Vlad Popa:



Imi pare riu ¢ n-am gisit un rispuns — si reprezentantul Guvernului ar
fi trebuit s3 fi dat — pentru o problema esentiald, si anume: o anumita
organizatie profesionala confisci un drept care este exclusiv, dar exclusiv al
autoritdtii statului pentru lucruri care se petrec in profesia respectiva.

Nu cred ci e... delegarea aceasta si lisarea la un monopol a dreptului
de a decide ce forma de invatdméant continuu (numai daca platesti o anumita
taxd) este... incalcd un principiu care este aparat de Constitutie... si anume:
impotriva discrimindrii..., $i anume: nu pot sd accept un monopol, cé este un
monopol al unor avize si aprobari ,,delegat” citre o astfel de asociatie. Nu este
in reguld! Trebuie lamuritd problema aceasta.

Initiativa are un fundament cét se poate de serios, raspunsul insd nu a
venit. [.-am expediat pentru cd, ma rog, nu are o anumita sustinere, dar nu este
corect! Problema existd si nu putem s-o lisdm suspendatd pentru ca n-avem
timp s-o rezolvdm.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Multumesc.

Domnule senator Serban Mihdilescu, mai doriti sa interveniti?

Domnul Petru-Serban Mihiilescu (din salid):

Da.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Microfonul 3.

Domnul Petru-Serban Mihailescu:

Multumesc.

Imi pare foarte riu — si-i dau perfectd dreptate domnului senator —, ¢
nu suntem invitati la aceste dezbateri, mai ales cand apare si aceastd celebri
doamnd Constanta..., nu stiu exact cum o cheamd, dar care este spaima
oricdror absolventi de politehnicad sau de alt nivel in ramura chimiei si care

pot sa faca analize.
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Este cea mai mare problema la ora actuali ca aceastd organizatie, care
existd, nu asta pe care vrea s-o infiinteze domnul Todiragcu, sa fie... sd aiba
monopol! Si, cu cine?! 11 are cu avizul Ministerului Sanatatii, desi e complet
ilegal, il are cu avizul Comisiei pentru sanitate.

Am participat la discufii, cu doamna Cati Andronescu, personal cu
aceastd persoana care, pur si simplu, este in afara secolului.

Eu v-as propune, dacd este cazul, ca aceastd propunere... desi ati ingirat
toate comisiile acolo, sd fie readusd in dezbatere si sd aiba si un aviz de la
Comisia pentru invitdmant.

(Interventie neinteligibild din sald.)

Cum?! :

Domnul Mihai-Viorel Fifor (din sali):

Raport.

Domnul Petru-Serban Mihailescu:

Raport de la Comisia pentru invitamint, ca si nu mai lungim
dezbaterile.

Vi multumesc.

Am si aprobarea liderului de grup.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Domnule senator Fifor, va rog, mai doriti sa interveniti, da?

Domnul Mihai-Viorel Fifor:

Multe lucruri, fatd de ceea ce a spus colegul meu Serban Mihiilescu,
n-ar mai fi de spus.

Poate cé n-ar fi rdu sa ludm in considerare si o prelungire de termen la
60 de zile, ca si putem discuta cu adevirat aceastd propunere legislativa.

Multumesc.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:



Deci am o propunere de prelungire a termenului i o propunere de
retrimitere la comisie, cu addugarea a inca unei comisii raportoare, Comisia
pentru invdtdmant.

Domnule Barbu, v-am vizut. Imediat. incercam si respect ordinea
propunerilor gi sd votdm intai.

Vreti sd discutati inainte de a vota sau...

(Interventie neinteligibild a domnului senator Tudor Barbu.)

OK. intai va supun votului prelungirea termenului la 60 de zile.

70 de voturi pentru, 4 voturi impotriva si 4 abtineri.

Prelungirea termenului a fost aprobata.

Acum o si... Ma scuzati!

O s va rog sa fiti de acord sd votdm §i retrimiterea la comisie si
addugarea Comisiei pentru Invatimant ca comisie raportoare. (Discutii la
prezidiu.)

71 de voturi pentru, 5 voturi impotriva gi 3 abtineri.

Si aceastd propunere a fost adoptata.

Domnul senator Barbu Tudor. Microfonul 2, va rog. (Discutii la
prezidiu.)

Domnul Tudor Barbu:

Mulfumesc mult, domnule presedinte de sedinta.

Cum bine spune maestrul Hasotti, acum nu pot decit si mi bag la
rubrica ,explicarea votului”, nu mai pot interveni intr-o dezbatere
parlamentara care sa influenteze intr-un fel sau altul votul colegilor.

Apreciez foarte mult interventia si a domnului senator Mihdilescu, si a
celorlali, numai ca..., si a domnului Fifor, bineinteles, numai ¢i mi duce
gandul acum la o ciuditenie, o bizarerie cumpliti. Inteleg ca distinsii mei
colegi doresc sd ia in serios propunerea legislativd a colegului senator, nu-i

asa? (Discutii in sald.)



Pii, domnule Mihailescu..., acum sper si nu generez un drept la replicd
nemotivat, pentru ci sunt in aceeasi barcd in care va aflati si dumneavoastra.

Domnule presedinte de sedinta.

Doamnelor si domnilor,

Pii, atunci, haideti si... bineinteles cd e mai mult retoric ceea ce spun
acum, hai si retrimitem la comisie legea care guverneaza medicii veterinari!
Haideti sd retrimitem la comisie legea — strAmbd, e adevérat — care
guverneaza toate aceste caste elitiste, cum este gi cea invocati de colegul meu
in acest proiect legislativ, da?! Notarii si multe altele... Doamne, iartd-ma!

Adicd, suntem acum intr-un proces de legiferare... altul decét cel pe
care legiuitorul 1-a trecut deja prin furcile caudine, 1-a votat si se aplica la alte
structuri similare, da?! Nu se poate ca, de exemplu, sd nu treci, in Romania,
- de nu stiu ce organ de acesta, sa te faci farmacist fard acordul farmacistilor.

Pai, suntem in aceeasi spetd, domnule presedinte de sedintd! Suntem in
aceeagsi spetd ca la medicii veterinari, unde, daca nu esti prieten cu... nu-i dau
numele, parlamentar si el, nu te faci in niciun caz om care s& vindece animale.
Si, acum, aici, o ludm in serios?!

Pai, ori suntem farisei astazi, cAnd votam prorogarea, ori inseamna ca
vom legifera altceva decéit ce a legiferat acelasi legiuitor in aceeasi tard.
(Aplauze.)

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile pe acest punct.



